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Аннотация. В данной статье представлена комплексная оценка цифровой готов-
ности студентов факультета профессионального образования ТУИТ на основе модели 
DigComp 2.2 (182 студента) и модели принятия технологий TAM (161 студент). Резуль-
таты исследований выявили системное противоречие: высокая готовность к использо-
ванию искусственного интеллекта (ИИ) сочетается с недостаточными компетенциями 
в области цифровой коммуникации и правовой безопасности. Сформулированы ре-
комендации по совершенствованию образовательных программ подготовки инжене-
ров-педагогов.
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гий, TAM, искусственный интеллект, инженер-педагог, профессиональное образова-
ние, цифровая компетенция.

Annotatsiya. Mazkur maqolada TATU professional ta’lim fakulteti talabalarining 
raqamli tayyorlik darajasi DigComp 2.2 modeli (182 nafar talaba) va TAM texnologiyalarni 
qabul qilish modeli (161 nafar talaba) asosida kompleks baholangan. Tadqiqot natijalari 
talabalarning sun’iy intellekt (SI) vositalaridan foydalanishga yuqori tayyorligini ko‘rsatsa-
da, raqamli kommunikatsiya va huquqiy xavfsizlik sohasida kompetensiyalar yetishmasligini 
aniqladi. Maqolada ushbu tizimli ziddiyatlarni bartaraf etish hamda muhandis-pedagoglarni 
tayyorlash dasturlarini takomillashtirish bo‘yicha tavsiyalar berilgan.

Kalit so‘zlar: raqamli savodxonlik, DigComp, TAM modeli, sun’iy intellekt, muhandis-
pedagog, professional ta’lim, raqamli kompetensiya.

Abstract. This article presents a comprehensive assessment of the digital readiness 
of TUIT vocational education students based on the DigComp 2.2 model (182 students) 
and the Technology Acceptance Model (TAM) (161 students). The research findings reveal 
a systemic contradiction: a high readiness to use artificial intelligence (AI) is combined with 
insufficient competences in digital communication and legal security. Recommendations are 
formulated to improve the educational programs for training engineer-pedagogues.

Keywords: digital literacy, DigComp, technology acceptance model, TAM, artificial 
intelligence, engineer-pedagogue, vocational education, digital competence.
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1. ВВЕДЕНИЕ
Цифровая трансформация образова-

ния ставит перед педагогическими систе-
мами задачу, которая ещё два десятиле-
тия назад не существовала в явном виде: 
подготовить специалистов, способных не 
только использовать цифровые техноло-
гии в профессиональной деятельности, но 
и целенаправленно формировать соответ-
ствующие компетенции у своих учеников. 
Особую остроту эта задача приобретает 
в контексте широкого распространения 
инструментов искусственного интеллек-
та — явления, которое радикально меняет 
не только способы работы с информацией, 
но и сами представления о роли педагога в 
учебном процессе [1], [2].

Узбекистан переживает период актив-
ной цифровизации всех сфер обществен-
ной жизни. Государственная программа 
«Цифровой Узбекистан — 2030» ставит 
задачи формирования цифровой экономи-
ки и подготовки кадров нового качества 
[3]. Согласно принятой «Стратегии раз-
вития Нового Узбекистана на 2022–2026 
годы», цифровизация высшего образова-
ния выделена как одно из приоритетных 
направлений государственной политики 
[4]. Вместе с тем реализация этих целей 
предполагает, что система высшего про-
фессионального образования располагает 
достоверными данными о фактическом 
уровне цифровых компетенций своих 
выпускников. Имеющиеся исследования 
фиксируют существенный разрыв меж-
ду декларируемыми приоритетами и ре-
альной готовностью узбекских универ-
ситетов к цифровой трансформации [5], 
а также недостаточную ИКТ-подготовку 
значительной части педагогических ка-
дров страны [6].

Настоящее исследование направлено 
на восполнение этого пробела. Работа объ-
единяет результаты двух эмпирических 
исследований, проведённых среди студен-
тов факультета профессионального обра-

зования в сфере ИКТ ТУИТ: оценку циф-
ровой грамотности по модели DigComp 
2.2 (n = 182) и исследование восприятия 
ИИ-инструментов на основе Модели при-
нятия технологий — TAM (n = 161). Со-
вместный анализ позволяет получить ком-
плексную картину цифровой готовности 
будущих инженеров-педагогов и выявить 
системные противоречия между деклари-
руемыми приоритетами подготовки и ре-
альным состоянием компетенций.

Исследование отвечает на следующие 
вопросы: 

ИВ1 — каков уровень цифровой гра-
мотности студентов по ключевым обла-
стям DigComp 2.2? 

ИВ2 — как студенты оценивают по-
лезность, доступность и намерение ис-
пользовать ИИ-инструменты? 

ИВ3 — какие области цифровой под-
готовки требуют приоритетного внимания 
при совершенствовании образовательных 
программ?

2. ОБЗОР ЛИТЕРАТУРЫ
2.1. Цифровая грамотность в педаго-

гическом образовании
Понятие «цифровая грамотность» 

прошло значительный путь эволюции с 
момента его введения Гилстером в 1997 
году [7]. В современных исследованиях 
оно трактуется как многокомпонентная 
компетенция, включающая информацион-
ную грамотность, критическое мышление 
в цифровой среде, медиаграмотность, на-
выки цифровой коммуникации и цифро-
вое гражданство [8], [9]. Ряд авторов раз-
граничивает «цифровую грамотность» как 
базовый уровень владения инструментами 
и «цифровую компетенцию» как способ-
ность к осознанному и профессионально 
ориентированному применению техноло-
гий [10].

В контексте педагогического обра-
зования это разграничение приобретает 
практическую значимость. Исследования 
устойчиво демонстрируют, что педагоги 
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с развитыми цифровыми компетенциями 
создают качественно иную образователь-
ную среду для студентов [1], [2]. Erdem 
и соавторы [11] эмпирически подтверди-
ли, что медиаграмотность будущих учи-
телей выступает значимым предиктором 
их цифрового гражданства. В узбекском 
контексте Begimqulov [12] зафиксировал 
существенные трудности в формировании 
цифровых компетенций педагогов профес-
сионального образования, а Usmonov [13] 
показал, что цифровизация высшего об-
разования в стране сопряжена с рядом си-
стемных вызовов, в том числе связанных с 
готовностью преподавательского состава.

2.2. Модель DigComp как инструмент 
оценки

Среди существующих фреймворков 
модель DigComp, разработанная Евро-
пейской комиссией, получила наибольшее 
распространение в академических иссле-
дованиях и образовательной политике [14]. 
Версия DigComp 2.2 структурирует компе-
тенции по пяти областям и 21 индикато-
ру с восемью уровнями владения. Semiz 
и Cutovic [15] в исследовании студентов 
Сербии зафиксировали систематическое 
завышение самооценки компетенций в об-
ластях с наиболее низкими объективными 
показателями. Voda и соавторы [16] уста-
новили, что пробелы в области цифровой 
безопасности характерны для студентов 
различных специальностей вне зависи-
мости от уровня технической подготовки. 
Burton и соавторы [17] характеризуют раз-
рыв между декларируемыми и реальными 
компетенциями как системную проблему 
высшей школы.

В узбекском и центральноазиатском 
контексте применение DigComp для оцен-
ки студентов педагогических специально-
стей ранее не проводилось. Mukhiddinov и 
Nasriddinov [5] констатируют, что несмо-
тря на декларируемые приоритеты циф-
ровизации, реальный уровень ИКТ-го-
товности студентов и преподавателей в 

Узбекистане остаётся недостаточно изу-
ченным. Sharipova [18] описывает систем-
ные барьеры цифровой трансформации 
образования в стране, подчёркивая острую 
необходимость в эмпирических данных, 
сопоставимых с международными.

2.3. Восприятие ИИ-инструментов: 
модель TAM

Модель принятия технологий (TAM), 
разработанная Дэвисом в 1989 году [19], 
связывает намерение использовать тех-
нологию с воспринимаемой полезностью 
(PU) и воспринимаемой простотой ис-
пользования (PEOU). В контексте ИИ-ин-
струментов TAM демонстрирует устой-
чивую прогностическую силу. Zhang и 
соавторы [20] в мультигрупповом анали-
зе будущих учителей установили, что PU 
является наиболее сильным предиктором 
намерения использовать ИИ (бета ≈ 0,50). 
По данным HolonIQ [21], более 70% сту-
дентов уже применяют ИИ-инструмен-
ты в учебной работе. Alshammari и Babu 
[22] показали, что PEOU влияет на наме-
рение использования преимущественно 
косвенно — через удовлетворённость. Ряд 
исследований фиксирует «разрыв в вос-
приятии»: студенты с более высокой циф-
ровой осведомлённостью острее осознают 
этические риски ИИ [23], что отражается 
в повышенной вариативности поведенче-
ского намерения.

2.4. Цифровизация образования в Уз-
бекистане: региональный контекст

Государственная программа «Цифро-
вой Узбекистан — 2030» создаёт инсти-
туциональную рамку для развития циф-
рового образования в стране [3]. Согласно 
данным UNESCO Institute for Statistics, к 
2022 году лишь около 45% педагогов Узбе-
кистана прошли формальную ИКТ-подго-
товку, тогда как в Японии этот показатель 
превышает 80% [6]. Bakhtiyor и соавторы 
[24] в сравнительном анализе электрон-
ного обучения в Узбекистане зафиксиро-
вали, что преимущества дистанционного 
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образования нередко нивелируются недо-
статочной цифровой готовностью как сту-
дентов, так и преподавателей. В исследо-
вании, посвящённом профессиональному 
образованию в Узбекистане, показано, что 
согласование образовательных программ 
с международными фреймворками цифро-
вых компетенций (DigCompEdu, DigComp) 
позволяет существенно повысить соответ-
ствие подготовки требованиям рынка тру-
да [25]. Настоящее исследование развива-
ет эту логику, впервые применяя DigComp 
и TAM в связке для одной студенческой 
аудитории в регионе.

3. МАТЕРИАЛЫ И МЕТОДЫ
3.1. Дизайн исследования
Исследование реализует последова-

тельный смешанный количественный ди-
зайн (sequential mixed-methods design), 
объединяющий два независимых этапа 
сбора и анализа данных на одной гене-
ральной совокупности — студентах фа-
культета профессионального образования 
в сфере ИКТ ТУИТ. Первый этап: оцен-
ка цифровой грамотности (инструмент 
DigComp / MapUs). Второй этап: иссле-
дование восприятия ИИ (опросник TAM). 
Оба исследования проводились в 2024–
2025 учебном году.

3.2. Участники
В первом этапе (DigComp) приняли 

участие 182 студента: 2 курс — 63 чел. 
(34,6%), 3 курс — 84 чел. (46,2%), 4 курс 
— 35 чел. (19,2%). Гендерный состав: 
51 девушка (28,0%), 131 юноша (72,0%); 
средний возраст — 22 года (диапазон: 
19–28 лет). Выборка составила 18% от ге-
неральной совокупности факультета. Уча-
стие добровольное, онлайн-формат, без 
принуждения.

Во втором этапе (TAM) участвовали 
161 студент того же факультета. Гендер-
ный состав: 48,3% девушек, 51,7% юно-
шей; возраст — от 19 до 40 лет, среднее 
— 23 года. Опрос анонимный.

3.3. Инструменты

Для оценки цифровой грамотности 
применялся сервис MapUs (mapus.io) — 
«The Digital Competence Wheel» на основе 
DigComp. Четыре измеряемых области: (1) 
Информация — поиск, оценка, хранение; 
(2) Коммуникация — взаимодействие, со-
трудничество, нормы поведения в сети; (3) 
Производство — создание и редактирова-
ние цифрового контента; (4) Безопасность 
— защита данных, правовая грамотность. 
Ответы по шкале Ликерта; результаты в 
процентах от максимума.

Для исследования восприятия ИИ ис-
пользовался адаптированный опросник 
TAM, включающий три конструкта: вос-
принимаемая полезность (PU), восприни-
маемая простота использования (PEOU), 
поведенческое намерение (BI). Семибал-
льная шкала Ликерта (1 — полностью не 
согласен; 7 — полностью согласен).

3.4. Анализ данных
Данные первого этапа обрабатыва-

лись средствами сервиса MapUs с после-
дующим расчётом средних значений по 
каждой области. Данные второго этапа 
анализировались методами описательной 
статистики: вычислялись средние значе-
ния (M) и стандартные отклонения (SD). 
Сопоставительный анализ результатов 
двух этапов проводился на уровне агреги-
рованных показателей.

4. РЕЗУЛЬТАТЫ
4.1. Цифровая грамотность (n = 182)
Результаты оценки по четырём обла-

стям модели DigComp представлены в та-
блице 1.

Наиболее высокий показатель зафик-
сирован в области «Информация» (87%): 
студенты уверенно ориентируются в по-
иске, оценке и организации цифровой 
информации. «Производство» занимает 
второе место (84%), что отражает доста-
точные навыки создания цифрового кон-
тента. Показатель «Безопасность» (82%) 
характеризуется наибольшим внутренним 
разбросом: при относительно высоких 
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Таблица 1 — Результаты оценки цифровой грамотности студентов (n = 182) 
Область DigComp Максимум (%) Минимум (%) Среднее (%) 

Информация 95 80 87 
Производство 89 76 84 
Безопасность 88 74 82 

Коммуникация 85 78 80 
 

баллах по техническим аспектам защиты 
данных вопросы правового регулирования 
цифровой среды вызывают у студентов 
наибольшие затруднения. Наиболее низ-
кий результат — «Коммуникация» (80%) 
— указывает на пробелы в навыках эф-

фективного цифрового взаимодействия и 
соблюдения сетевых норм.

4.2. Восприятие ИИ (n = 161)
Результаты TAM-анализа восприятия 

ИИ-инструментов представлены в табли-
це 2.

Таблица 2 — Описательная статистика по конструктам TAM (n = 161) 
Конструкт TAM M SD 
Воспринимаемая 
полезность (PU) 

5,61 1,62 

Воспринимаемая простота 
(PEOU) 

5,65 1,61 

Поведенческое намерение 
(BI) 

5,47 2,03 

 

Все три показателя существенно пре-
вышают нейтральную точку шкалы (4,00), 
что свидетельствует об общем позитивном 
отношении студентов к ИИ-инструмен-
там. Показатели PU (~80% от максимума) 
и PEOU (~81%) практически совпадают, 
указывая на устойчивое восприятие ИИ 
как одновременно полезного и доступного 
инструмента. Стандартное отклонение BI 
(2,03) заметно превышает SD для PU (1,62) 
и PEOU (1,61), отражая значительную не-
однородность в намерениях студентов ис-
пользовать ИИ в учебной деятельности.

5. ОБСУЖДЕНИЕ
Полученные результаты в целом со-

гласуются с международными тенденция-
ми, однако содержат ряд наблюдений, за-
служивающих отдельного внимания.

Высокие показатели информационной 
грамотности (87%) и PEOU (5,65) указы-
вают на уверенную ориентацию студентов 

в цифровом пространстве. Это согласу-
ется с данными Yilmaz и соавторов [26] 
(~74% от максимума по PEOU в иссле-
довании ChatGPT). Несколько более вы-
сокие значения в нашей выборке (~81%) 
объяснимы ИКТ-спецификой аудитории. 
Для сравнения: у студентов медицинских 
специальностей аналогичный показатель 
составляет около 60% [27].

Ключевым результатом является си-
стемное противоречие, выявленное при 
совместном анализе двух этапов. Наиболее 
низкий показатель цифровой грамотности 
— «Коммуникация» (80%) — сочетается с 
высоким поведенческим намерением ис-
пользовать ИИ (BI = 5,47). Для будущих 
инженеров-педагогов, чья профессиональ-
ная деятельность предполагает постоян-
ную цифровую коммуникацию, этот про-
бел несёт практически значимые риски: 
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недостаточная компетентность в нормах 
цифрового взаимодействия при активном 
использовании генеративного ИИ создаёт 
условия для неэтичных и юридически уяз-
вимых практик.

Устойчиво низкие показатели право-
вой грамотности в блоке «Безопасность» 
воспроизводят закономерность, зафик-
сированную в исследованиях Monteiro и 
Leite [28] и Voda и соавторов [16]: данные 
компетенции систематически отстают вне 
зависимости от страны и типа учебного 
заведения. В контексте узбекской системы 
образования Sharipova [18] также отмечает 
правовую грамотность как одну из наибо-
лее слабо развитых составляющих цифро-
вой культуры. Использование ИИ-инстру-
ментов без понимания авторско-правовых 
ограничений и норм академической чест-
ности создаёт риски, выходящие за рамки 
индивидуального поведения.

Широкий разброс BI (SD = 2,03) ин-
терпретируется как проявление «разрыва 
в восприятии» [23]: студенты с более вы-
сокой цифровой осведомлённостью де-
монстрируют более дифференцированное 
отношение к ИИ, включая осознание его 
ограничений и рисков. Это согласуется с 
выводами Foroughi и соавторов [29]: до-
верие к технологии и этические опасения 
могут одновременно выступать предикто-
рами и барьерами для её принятия.

Таким образом, задача цифровой под-
готовки будущих инженеров-педагогов 
не может быть сведена к повышению об-
щего уровня технической грамотности. 
Необходима целенаправленная работа по 
формированию компетенций в области 
коммуникации, правовой грамотности и 
критического отношения к ИИ-инстру-
ментам — аспектов, обеспечивающих от-
ветственное профессиональное примене-
ние технологий.

6. ЗАКЛЮЧЕНИЕ
Полученные результаты вносят вклад 

в недостаточно изученную область эмпи-

рических исследований цифровых компе-
тенций студентов педагогических специ-
альностей в контексте Центральной Азии. 
Результаты свидетельствуют о высоком 
уровне информационной грамотности и 
позитивном восприятии ИИ-инструмен-
тов студентами ТУИТ. Вместе с тем про-
белы в коммуникативных компетенциях и 
правовой грамотности, а также значитель-
ная вариативность поведенческого наме-
рения указывают на необходимость си-
стемной корректировки образовательных 
программ.

Принципиальный вклад работы — в 
совместном рассмотрении двух исследо-
ваний, позволяющем выявить противо-
речие, невидимое при их изолированном 
анализе: высокая технологическая готов-
ность к ИИ сочетается с недостаточной 
компетентностью именно в тех аспектах 
цифровой культуры, которые являются 
профессионально критичными для педа-
гогической деятельности.

На основании полученных данных ре-
комендуется:

•	 включить в учебные планы модули 
по цифровой коммуникации: нормы он-
лайн-взаимодействия, академическое об-
щение в цифровой среде, принципы вир-
туального сотрудничества;

•	 ввести обязательный курс по циф-
ровому праву и информационной безопас-
ности с ориентацией на педагогические 
практики: авторское право, защита пер-
сональных данных, академическая чест-
ность при использовании ИИ;

•	 разработать институциональные ру-
ководства по этическому использованию 
ИИ; обеспечить регулярное обсуждение 
возможностей и ограничений ИИ в рамках 
учебных дисциплин;

•	 внедрить систему регулярного мо-
ниторинга цифровых компетенций с при-
менением как инструментов самооценки, 
так и объективных тестов навыков;

•	 распространить исследование на 
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другие факультеты и университеты стра-
ны для формирования репрезентативной 
национальной базы данных.

Дальнейшие исследования должны 
быть направлены на объективное тестиро-

вание компетенций, корреляционный ана-
лиз DigComp × TAM на индивидуальных 
данных, а также разработку и апробацию 
образовательных интервенций по устра-
нению выявленных пробелов.
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