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Annotatsiya.

Mazkur maqolada ingliz va o‘zbek tillaridagi =ziddiyatli kommunikativ
vaziyatlarning pragmalingvistik xususiyatlari giyosiy-tipologik jihatdan tadqiq etiladi.
Tadqgiqotning asosiy magqsadi konflikt diskursida qo‘llaniladigan pragmalingvistik
birliklar, kommunikativ strategiyalar, pragmatik markerlar hamda lingvomadaniy
omillarning funksional-pragmatik xususiyatlarini aniqlashdan iborat. Tadqiqot uchun
300 ta ingliz va 300 ta ozbek tilidagi ziddiyatli kommunikativ vaziyatdan tashkil topgan
empirik korpus shakllantirildi. Tahlil jarayonida baholovchi birliklar, diskurs
markerlari, modal vositalar, presuppozitsiya, implikatura, deiktik birliklar va boshqa
pragmatik vositalarning konflikt diskursidagi funksiyalari o‘rganildi.

Empirik tahlil natijalari ingliz va ozbek tillarida ziddiyatli kommunikatsiyani
tashkil etuvchi pragmalingvistik vositalarning qo‘llanishida muayyan o‘xshashliklar
bilan bir gatorda sezilarli lingvomadaniy tafovutlar ham mavjudligini ko‘rsatdi. Ingliz
tilida baholovchi birliklar va qarama-qarshilik markerlarining nisbatan faol qo‘llanishi,
ochiq argumentativlik va konfrontativ strategiyalarning ustunligi kuzatilgan bo‘lsa,
o‘zbek tilida yumshatish vositalari, hurmat markerlari, murosa, yarashtirish va face-
saving strategiyalarining faolroq qo‘llanishi aniqlandi. Tadqiqot natijalari asosida ingliz
va o‘zbek tillaridagi konflikt diskursining funksional-pragmatik modeli ishlab chiqildi.

Kalit so‘zlar: ziddiyatli kommunikatsiya, konflikt diskursi, pragmalingvistika,
pragmatik marker, kommunikativ strategiya, presuppozitsiya, implikatura, baholovchi
birlik, diskurs markerlari, face-saving, lingvomadaniy omil, ingliz tili, ozbek tili.

MPATMAJIMHTBUCTUYECKU AHAJIN3 KOH®JIUKTHON KOMMYHUKAIIUU:
CPABHUTEJBHOE UCCJEJOBAHUE HA MATEPHAJIE AHTJIMACKOI'O ¥ Y3BEKCKOI'O
A3BIKOB

XymHasaposa I'ysbHO3a

Y36eKCKHUH rocyfapCTBEHHbIA YHUBEPCUTET MUPOBBIX SI3bIKOB, TPENO/IaBaTeb.

AHHOTaLMA.

B cratbe B  CpPaBHUTEJbHO-TUIOJIOTUYECKOM  acCleKTe  HCCAEeAYHTCS
MparMaJuHTBUCTUYECKHE 0CO6EHHOCTH KOHQJIUKTHBIX KOMMYHUKATUBHBIX CUTYyal[Ui
B aHIVIMMCKOM U y36eKCKOM si3blkaXx. OCHOBHas IieJib UCCJe[0BaHUS 3aK/I04YaeTcs B
BbISIBJIEHUU OYHKIMOHA/NBHO-TTPAarMaTHYECKUX ocobeHHOCTeN
NparMaJIMHIBUCTUYECKUX €JUHUL, KOMMYHUKATHBHBIX CTpAaTerui, nparMaTU4ecKUx
MapKepoB U JIUHTBOKYJIbTYPHbBIX GAaKTOPOB, UCIOJIb3yEMbIX B KOHQJIUKTHOM JUCKYpCe.
Jns uccnenoBaHuss cHoOpMHUpPOBAH ISMIUPUYECKUN Kopmyc, BkJawdammuid 300
KOHQJIMKTHBIX KOMMYHUKATHUBHBIX CUTYallui Ha aHTJIMKCKOM U 300 — Ha y36eKCKOM
a3bike. B xoje aHanu3a u3lydyeHbl GYHKLHUHU OLEHOYHBIX €JUHUI], JUCKYPCUBHBIX
MapKepoB, MOJa/IbHbIX CPEACTB, MNPECYNNO3ULUH, HMIIMKATYpPhl, AeUKTUYECKUX
eIUHUI U JPYTUX IparMaTUYeCcKUX CPe/ICTB B KOHQJIUKTHOM JJUCKypCe.

Pe3y/sibTaThl SMIUPUYECKOTO aHaIM3a N10Ka3aJ/iy, YTO HapsAY C onpefeéHHbIMU
CXOJICTBAMM B MCI0JIb30BaHWU NpParMaJIMHTBUCTUYECKUX CPEACTB OpraHu3aluu
KOHQJIIMKTHOW KOMMYHHUKAIlUU B aHTJIMHUCKOM M Y36€KCKOM sI3bIKaxX CyIIeCTBYIOT
CylLeCTBEHHbIe JIMHTBOKYJbTYpHble pa3jinyusa. B aHIIMKCKOM s3blKe HabGJII0Jal0TCs
OTHOCHUTEJbHO AaKTUBHOE MCIOJIb30BaHME OLEHOYHBbIX €JUHMUI, WU MapKepoB
MPOTHUBOINOCTABJIEHUS, npeo6JalaHue OTKPBITOU apryMmeHTal 1 u
KOHQPOHTAIMOHHBIX CTpaTerui, Torja Kak B y30eKCKOM si3blke 0oJiee aKTHUBHO
HCIOJIb3YIOTCS CPeACTBA CMsATYeHUs, MapKepbl yBaXKeHHUs, CTPATETMU KOMIIPOMHCCA,
MPUMHUPEHHUs U coXpaHeHus Jula (face-saving). Ha ocHoBe pe3yJ/ibTaTOB UCCAe0BaHUS
paspaboTtaHa GyHKLIMOHA/JbHO-IparMaThUieckass MoJejb KOHQJIUKTHOTO AUCKypca B
AHTJIMHACKOM U y30€KCKOM sI3bIKaX.

Knw4yeBble cia0Ba: KOHPIUMKTHAss KOMMYHUKalWs, KOHQJIUKTHBIM JUCKYpC,
MparMajJUHTBUCTHUKA, MparMaTUYecKUdl Mapkep, KOMMYHUKAaTHBHas CTpaTerus,
MPEeCyIIOo3uLMs, UMIJIMKATypa, OLleHOYHasl eJWUHUL, JUCKYPCUBHbIE MapKepshl, face-
saving, TMHTBOKYJIbTYPHbBIN GaKTOp, aHIJIMACKUH S3bIK, Y30EKCKUH S3bIK.
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Abstract.

This article presents a comparative-typological analysis of the pragmalinguistic
features of conflict communication in English and Uzbek. The primary aim of the study is
to identify the functional and pragmatic characteristics of pragmalinguistic units,
communicative strategies, pragmatic markers, and linguocultural factors employed in
conflict discourse. An empirical corpus consisting of 300 conflict communicative
situations in English and 300 in Uzbek was compiled for the study. The analysis examines
the functions of evaluative units, discourse markers, modal devices, presupposition,
implicature, deictic units, and other pragmatic means in conflict discourse.

The empirical findings demonstrate that, alongside certain similarities, there are
significant linguocultural differences in the use of pragmalinguistic resources that
structure conflict communication in English and Uzbek. English conflict discourse is
characterized by a relatively frequent use of evaluative units and contrastive markers, as
well as a predominance of explicit argumentation and confrontational strategies. In Uzbek,
by contrast, mitigation devices, markers of respect, compromise, reconciliation, and face-
saving strategies are used more actively. Based on the findings, a functional-pragmatic
model of conflict discourse in English and Uzbek was developed.

Keywords: conflict communication, conflict discourse, pragmalinguistics,
pragmatic marker, communicative strategy, presupposition, implicature, evaluative unit,
discourse markers, face-saving, linguocultural factor, English, Uzbek.

Kirish. Zamonaviy tilshunoslikda kommunikatsiyani faqat axborot almashinuvi jarayoni sifatida emas, balki
ishtirokchilarning ijtimoiy, psixologik, madaniy va pragmatik magsadlari o‘zaro kesishadigan murakkab jarayon sifatida
o‘rganish tobora muhim ahamiyat kasb etmoqda. Aynigsa, ziddiyatli kommunikativ vaziyatlar insonlar o‘rtasidagi
munosabatlarning murakkabligini namoyon etuvchi kommunikativ holatlardan biri hisoblanadi. Bunday vaziyatlarda
nutq birliklari oddiy axborot uzatish vazifasidan tashqari, suhbatdoshga ta’sir ko‘rsatish, uning pozitsiyasini rad etish,
0‘z nuqtayi nazarini himoya qilish, e’tiroz bildirish, tanqid qilish, ziddiyatni kuchaytirish yoki, aksincha, uni yumshatish
kabi pragmatik vazifalarni bajaradi.

Konflikt diskursining o‘ziga xosligi shundaki, unda kommunikativ maqsad ko‘pincha bevosita ifodalanmaydi.
Ayrim hollarda salbiy munosabat ochiq baholovchi birliklar orqali ifodalansa, boshqa holatlarda presuppozitsiya,
implikatura, kinoya yoki bilvosita nutq aktlari orqali yashirin shaklda namoyon bo‘ladi. Shu sababli ziddiyatli
kommunikatsiyani faqat leksik yoki grammatik vositalar doirasida o‘rganish uning to‘liq pragmatik mazmunini ochib
berishga imkon bermaydi.

Ingliz va o‘zbek tillarini giyoslash esa mazkur masalaga yanada kengroq yondashish imkonini beradi. Chunki turli
lingvomadaniy muhitlarda ziddiyatni ifodalash, qarama-qarshi fikr bildirish, tanqid qilish, suhbatdoshning ijtimoiy
mavqeini hisobga olish va kommunikativ muvozanatni saqlash usullari bir xil bo‘lmasligi mumkin. Shu nugqtayi
nazardan, ingliz va o‘zbek tillaridagi konflikt diskursini qiyosiy-pragmalingvistik jihatdan o‘rganish nafagat nazariy
tilshunoslik, balki madaniyatlararo kommunikatsiya samaradorligi uchun ham muhimdir.

Mazkur tadqiqotning asosiy maqsadi ingliz va o‘zbek tillaridagi ziddiyatli kommunikativ vaziyatlarda
qo‘llaniladigan pragmalingvistik birliklarning funksional xususiyatlarini aniqglash, ularning kommunikativ strategiyalar
bilan munosabatini ochib berish va ikki tildagi konflikt diskursining o‘xshash hamda farqli jihatlarini qiyosiy-tipologik
asosda tavsiflashdan iborat.

Metodika. Tadqiqotning empirik bazasini jami 600 ta ziddiyatli kommunikativ vaziyat tashkil etadi. Ularning 300
tasi ingliz tilidagi, 300 tasi esa o‘zbek tilidagi kommunikativ materiallardan tarkib topgan. Mazkur korpus ziddiyatli
kommunikatsiyada qo‘llaniladigan lingvistik va pragmatik vositalarning funksional xususiyatlarini giyoslash imkonini
beradi.

Tahlil jarayonida quyidagi asosiy pragmalingvistik birliklar ajratib olindi:
baholovchi birliklar;
diskurs markerlari;
modal birliklar;
presuppozitsiya;
implikatura;
deiktik birliklar;
kuchaytiruvchi vositalar;
yumshatuvchi vositalar;

9. hurmat markerlari;
10. emotsional markerlar.
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Ushbu birliklar faqat formal lingvistik jihatdan emas, balki ularning kommunikativ vaziyatdagi pragmatik
funksiyasi nuqtayi nazaridan ham tahlil qilindi. Xususan, birliklarning konfliktni yuzaga keltirish, qarama-qarshilikni
kuchaytirish, suhbatdoshning pozitsiyasini rad etish, yashirin tanqidni ifodalash, kommunikativ bosimni kamaytirish,
murosaga erishish va munosabatlarni saqlashdagi vazifalariga e’tibor qaratildi.

Tadqgiqotda qiyosiy-tipologik, kontekstual, funksional-pragmatik va statistik tahlil usullaridan foydalanildi.
Statistik tahlil orqali pragmatik markerlarning ingliz va o‘zbek tillaridagi qo‘llanish chastotasi aniqglanib, ularning
konflikt diskursidagi funksional tagsimoti qiyoslandi.

Natijalar va muhokama. Tahlillar shuni ko‘rsatdiki, ziddiyatli kommunikativ vaziyatlarda pragmalingvistik
birliklar konflikt diskursining muhim tarkibiy gismlaridan biri hisoblanadi. Ular yordamida kommunikator o‘zining
munosabati, bahosi, noroziligi, shubhasi yoki garama-qarshi pozitsiyasini ifodalaydi.

1-jadval. Ingliz va o‘zbek tillarida ziddiyatli kommunikatsiyada pragmalingvistik birliklarning funksional tavsifi.

Pragmalingvistik Ingliz tili O‘zbek tili Pragmatik vazifasi

birlik

Baholovchi birliklar incorrect, misleading, noto’gri, noo'in, Salbiy baholash, konfliktni
offensive asossiz yuzaga keltirish

Diskurs markerlari however, actually, in ammo, biroq, Qarama-qarshilikni ifodalash
fact aslida

Modal birliklar may, might, perhaps balki, ehtimol, Konfliktni yumshatish

menimcha

Presuppozitsiya He is late again Yana kech qoldi Yashirin tanqid

Implikatura irony, sarcasm kinoya, istehzo Bilvosita baholash

Deiktik birliklar you, this, that siz, sen, aynan siz Javobgarlikni kuchaytirish

Baholovchi birliklar ziddiyatli kommunikatsiyada eng muhim vositalardan biri sifatida namoyon bo‘ladi.
Incorrect, misleading, offensive kabi birliklar suhbatdoshning fikri yoki harakatiga bevosita salbiy baho berish imkonini
yaratadi. O‘zbek tilida esa noto‘g'ri, noo‘rin, asossiz, bahsli kabi birliklar xuddi shunday baholash funksiyasini bajaradi.

Biroq ularning kommunikativ qo‘llanishida muhim farq kuzatiladi. Ingliz tilidagi salbiy baholovchi birliklar
ko‘pincha pozitsiyani to‘g‘ridan-to‘g'ri rad etish yoki qarama-qarshi fikrni ochiq ifodalashga xizmat giladi. Ozbek tilida
esa mazkur birliklar ko‘pincha yumshatuvchi vositalar, modal birliklar yoki bilvosita ifodalar bilan birgalikda qo‘llanib,
kommunikativ keskinlikni kamaytiradi.

Masalan: “However, your conclusion does not correspond to the evidence.” Ushbu gapda however diskurs
markeri ikki qarama-qarshi pozitsiyani bog‘lash bilan birga, suhbatdoshning xulosasiga ochiq e’tiroz bildirish imkonini
beradi. Does not correspond to the evidence birikmasi esa fikrni shaxsga emas, dalilga bog‘lash orqali argumentativ
strategiyani kuchaytiradi. O‘zbek tilidagi “Aslida, bu masalaga boshgacha yondashish ham mumkin.” jumlasida esa
aslida markeri garama-qarshi pozitsiyani bildiradi, biroq “boshgacha yondashish ham mumkin” shakli e’tirozni
nisbatan yumshoq tarzda ifodalaydi. Demak, birinchi holatda konfrontativlik kuchliroq bo‘lsa, ikkinchi holatda
kommunikativ muvozanatni saqlashga intilish mavjud.

Konflikt diskursini faqat alohida pragmatik birliklar asosida tahlil gilish yetarli emas. Ushbu birliklarning qaysi
kommunikativ maqsadga xizmat qilishi, ya’'ni qaysi strategiya tarkibida ishlatilishi ham muhimdir.

Empirik materiallar tahlili natijasida quyidagi asosiy strategiyalar ajratildi:

° konfrontativ strategiya;

° argumentativ strategiya;

° himoyalanish strategiyasi;

° murosa strategiyasi;

° face-saving strategiyasi;

° yarashtirish strategiyasi;

° manipulyativ strategiya;

° hamkorlik strategiyasi.

2-jadval. Ziddiyatli kommunikatsiyada asosiy strategiyalarning giyosiy tavsifi

Strategiya Ingliz tili O‘zbek Pragmatik natija
tili
Konfrontativ Juda O'rta Konfliktni kuchaytiradi
yuqori
Argumentativ Yuqori O'rta Pozitsiyani asoslaydi
Himoyalanish Yuqori Yuqori 0z pozitsiyasini saqlaydi
Murosa O'rta Yuqori Deeskalatsiya
Face-saving O'rta Juda Munosabatni saqlaydi
yuqori
Yarashtirish O‘rta Juda Konfliktni bartaraf etadi
yuqori

Natijalarga ko'ra, ingliz tilidagi ziddiyatli kommunikatsiyada konfrontativ va argumentativ strategiyalar faolroq
namoyon bo‘ladi. O‘zbek tilida esa murosa, face-saving va yarashtirish strategiyalari nisbatan faol qo‘llanadi. Masalan, “I
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completely disagree with your opinion.” gapida completely disagree birikmasi qarama-qarshi pozitsiyani maksimal
darajada aniq ifodalab, ochiq konfrontativ strategiyani shakllantiradi. Bu yerda kommunikator suhbatdoshning fikrini
yumshatmasdan rad etadi.

O‘zbek tilidagi “Bu fikrga to‘liq qo‘shilish qiyin, ayrim jihatlarini yana ko‘rib chigish mumkin.” jumlasida esa
e’'tiroz mavjud bo‘lsa-da, u bevosita “siz noto‘g'ri fikrdasiz” tarzida ifodalanmaydi. “Qo‘shilish qiyin”, “yana ko‘rib chiqish
mumkin” kabi vositalar kommunikativ bosimni kamaytiradi va suhbatdoshning faceini saqlashga imkon beradi. Shu
sababli mazkur ikki misol konfliktning ikki xil pragmatik tashkil etilishini ko‘rsatadi: birinchisida ochiq konfrontatsiya,
ikkinchisida esa bilvosita e’tiroz va deeskalatsiya mavjud.

Ziddiyatli kommunikatsiyada lingvistik vositalarning tanlanishi kommunikatorning individual magsadi bilangina
emas, balki uning lingvomadaniy tajribasi bilan ham bog'lig. Bir xil kommunikativ maqgsad turli tillarda turlicha shaklda
ifodalanishi mumkin. Tadqiqot natijalari ingliz va o‘zbek tillaridagi konflikt diskursida individual pozitsiyani ifodalash
va shaxslararo munosabatni saqlash o‘rtasidagi nisbat turlicha ekanligini ko‘rsatdi. Ingliz tilidagi materiallarda fikrni
aniq va ochiq ifodalash, dalilga murojaat qilish, qarama-qarshi fikrni bevosita rad etish va argumentni kuchaytirish
vositalari faol qo‘llanadi. However, actually, in fact kabi markerlar kommunikatorning oz pozitsiyasini ajratib
ko‘rsatishiga xizmat qiladi.

O‘zbek tilidagi materiallarda esa ammo, biroq, aslida, menimcha, balki, ehtimol kabi birliklar bilan bir gatorda,
hurmat va yumshatish vositalarining faol ishlatilishi kuzatiladi. Bunday vositalar konfliktni butunlay yo‘q qilmasa-da,
uning ijtimoiy va kommunikativ keskinligini kamaytirishga xizmat qiladi.

Shu jihatdan face-saving strategiyasi o‘zbek tilidagi konflikt diskursining muhim pragmatik xususiyatlaridan biri
sifatida namoyon bo‘ladi. Ushbu strategiyada asosiy maqsad faqat o‘z fikrini himoya qilish emas, balki suhbatdoshning
ijtimoily mavqgeyi va kommunikativ qadr-qimmatiga zarar yetkazmaslikdan iborat bo‘ladi.

Empirik materiallar tahlili asosida ziddiyatli kommunikatsiyaning quyidagi funksional-pragmatik modeli taklif
etiladi: Lingvistik birlik — Pragmatik marker — Nutq akti - Kommunikativ strategiya — Lingvomadaniy omil — Konflikt
intensivligi = Pragmatik natija.

Mazkur modelda lingvistik birliklar konfliktning tashqi verbal shaklini tashkil etsa, pragmatik markerlar ushbu
birliklarning kommunikativ yo‘nalishini belgilaydi. Nutq akti kommunikatorning asosiy magsadini ifodalab, keyingi
bosqichda muayyan kommunikativ strategiyani shakllantiradi.

Masalan, salbiy baholovchi birlik + qarama-qarshilik markeri + e’tiroz nutq akti = konfrontativ strategiya —
konflikt intensivligining oshishi kabi zanjir yuzaga kelishi mumkin. Boshqa tomondan, modal birlik + yumshatuvchi
vosita + bilvosita e’tiroz — murosa/face-saving strategiyasi — konflikt intensivligining pasayishi kabi pragmatik
rivojlanish ham kuzatiladi. Demak, konfliktning yuzaga kelishi yoki bartaraf etilishi bitta lingvistik vosita bilan emas,
balki bir nechta pragmatik omillarning o‘zaro ta’siri natijasida shakllanadi.

Tadgiqot natijalarini umumlashtirib, ingliz va o‘zbek tillaridagi ziddiyatli kommunikatsiyaning quyidagi asosiy
giyosiy xususiyatlarini ko‘rsatish mumkin. Birinchidan, baholash darajasida ingliz tilida ochiq salbiy baholovchi
birliklarning ulushi yuqoriroq. O‘zbek tilida esa baholash ko‘pincha yumshatuvchi birliklar bilan birga qo‘llanadi.
Ikkinchidan, garama-qarshilikni ifodalashda ingliz tilida however, actually, in fact kabi markerlar ochiq
argumentativlikni ta’'minlasa, o‘zbek tilida ammo, biroq, aslida kabi markerlar ko‘pincha yumshoqroq kommunikativ
konstruksiyalar tarkibida keladi. Uchinchidan, konfliktni yumshatishda o‘zbek tilida modal birliklar va boshqga
yumshatuvchi vositalarning yuqori ko‘rsatkichi kuzatiladi. To‘rtinchidan, hurmat va ijtimoiy masofa masalasida ozbek
tilida hurmat markerlarining faolroq qo‘llanishi kuzatiladi. Beshinchidan, strategik darajada ingliz tilida konfrontativ va
argumentativ strategiyalar, ozbek tilida esa murosa, yarashtirish va face-saving strategiyalari ustunroq namoyon
bo‘ladi.

Shu bilan birga, har ikki tilda ham konfliktni ifodalashning umumiy pragmatik mexanizmlari mavjud. Jumladan,
baholash, e’tiroz, rad etish, himoyalanish, yashirin tanqid, kinoya va pozitsiyani himoya qilish kabi kommunikativ
funksiyalar ikkala tilda ham uchraydi. Farq, asosan, ushbu funksiyalarning ganday lingvistik vositalar yordamida va
ganday darajadagi bevositalik bilan ifodalanishida namoyon bo‘ladi.

Xulosa. Amalga oshirilgan qiyosiy-pragmalingvistik tahlil natijasida ingliz va o‘zbek tillaridagi ziddiyatli
kommunikativ vaziyatlarning shakllanishi, rivojlanishi va bartaraf etilishida pragmalingvistik birliklar, kommunikativ
strategiyalar, nutq aktlari va lingvomadaniy omillarning o‘zaro uzviy bog‘ligligi aniqlandi.

Tadqiqot uchun shakllantirilgan 600 birlikdan iborat empirik korpus, ya'ni 300 ta ingliz va 300 ta o‘zbek tilidagi
ziddiyatli kommunikativ vaziyat asosida olib borilgan tahlil natijasida konflikt diskursining asosiy pragmalingvistik
komponentlari sifatida baholovchi birliklar, diskurs markerlari, modal vositalar, presuppozitsiya, implikatura, deiktik
birliklar, kuchaytiruvchi va yumshatuvchi vositalar belgilandi. Tahlillar baholovchi birliklar va garama-qarshilik
markerlarining ingliz tilidagi konflikt diskursida yuqori faollikka ega ekanligini ko‘rsatdi. Ingliz tilida baholovchi
birliklar 31%, qarama-qarshilik markerlari 27% va kuchaytiruvchi birliklar 16% ni tashkil etdi. Ozbek tilida esa
baholovchi birliklar 22%, qarama-qarshilik markerlari 18%, kuchaytiruvchi birliklar 11% ko‘rsatkichga ega bo‘ldi. Shu
bilan birga, o‘zbek tilidagi yumshatish vositalari 24%, hurmat markerlari esa 17% ulush bilan ingliz tilidagi mos
ko‘rsatkichlardan yugqoriligi bilan ajralib turdi. Mazkur natijalar ingliz va o‘zbek tillarida konfliktni kommunikativ
jihatdan tashkil etish usullarida sezilarli farglar mavjudligini ko‘rsatadi. Ingliz tilidagi materiallarda ochiq
argumentativlik, bevosita e’tiroz, konfrontatsiya va individual pozitsiyani qatly himoya qilishga xizmat qiluvchi
vositalarning faolligi kuzatiladi. O‘zbek tilida esa bilvositalik, kommunikativ ehtiyotkorlik, hurmat markerlari, murosa,
yarashtirish va face-saving strategiyalarining faolroq ishlatilishi aniglandi.

Presuppozitsiya va implikatura konflikt diskursining yashirin pragmatik mexanizmlari sifatida namoyon bo‘ldi.
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Again, finally, actually kabi birliklar yoki ularning o‘zbek tilidagi muqobillari ochiq tanqidni yashirin baholash shakliga
aylantirish imkonini beradi. Bunday vositalar kommunikativ vaziyatning yuzaki mazmunidan tashqarida qo‘shimcha
pragmatik ma’'nolarni shakllantiradi.

Kommunikativ strategiyalar tahlili ham ikki til o‘rtasidagi muhim farqlarni aniglash imkonini berdi. Ingliz tilida
konfrontativ va argumentativ strategiyalar yuqori darajada namoyon bo‘lsa, ozbek tilida murosa, yarashtirish va face-
saving strategiyalari ustunlik giladi. Shu bilan birga, himoyalanish strategiyasi har ikki tilda ham faol qo‘llanib,
kommunikatorning oz pozitsiyasini saqlab qolishiga xizmat giladi. Shunday qilib, ziddiyatli kommunikatsiyani faqat
konfliktni ifodalovchi salbiy birliklar yig‘indisi sifatida talgin qilish maqgsadga muvofiq emas. Konflikt diskursi —
pragmatik markerlar, nutq aktlari, kommunikativ strategiyalar, presuppozitsiya va implikatura hamda lingvomadaniy
omillarning murakkab o‘zaro ta’siri natijasida shakllanuvchi ko‘p bosqgichli kommunikativ hodisadir.

Tadqiqot natijalari asosida ishlab chigilgan pragmalingvistik modelga ko‘ra, lingvistik birlik - pragmatik marker
— nutq akti - kommunikativ strategiya — lingvomadaniy omil — konflikt intensivligi - pragmatik natija zanjiri
ziddiyatli kommunikatsiyaning shakllanish mexanizmini izohlash imkonini beradi. Mazkur model konfliktning
kuchayishi yoki yumshashini alohida birlik emas, balki kommunikativ vositalar tizimining o‘zaro ta’siri belgilashini
ko‘rsatadi.

Umuman olganda, ingliz va o‘zbek tillaridagi ziddiyatli kommunikatsiyaning qiyosiy tahlili ikki til tizimida
umumiy pragmatik mexanizmlar mavjud bo‘lsa-da, ularning real kommunikativ vaziyatda qo‘llanish chastotasi,
bevositalik darajasi, strategik yo‘nalishi va lingvomadaniy mazmunida muhim tafovutlar mavjudligini ko‘rsatdi. Olingan
natijalar pragmalingvistika, konfliktologiya, diskurs tahlili va madaniyatlararo kommunikatsiya tadqiqotlari uchun
nazariy asos bo‘lib xizmat qilishi, shuningdek, turli madaniy muhit vakillari o‘rtasidagi ziddiyatli kommunikativ
vaziyatlarni samarali boshqarish bo‘yicha amaliy yondashuvlarni ishlab chigishga imkon berishi mumkin.

FOYDALANILGAN ADABIYOTLAR

1. Brown P., Levinson S. C. Politeness: Some Universals in Language Usage. - Cambridge: Cambridge
University Press, 1987. - 358 p.

2.  Grice H. P. Logic and Conversation // Syntax and Semantics. Vol. 3: Speech Acts / Ed. by P. Cole, ]. L. Morgan.
- New York: Academic Press, 1975. - P. 41-58.

3. Leech G. N. Principles of Pragmatics. - London: Longman, 1983. - 250 p.

4. Searle ]. R. Speech Acts: An Essay in the Philosophy of Language. - Cambridge: Cambridge University Press,
1969. - 203 p.

5. Thomas J. Meaning in Interaction: An Introduction to Pragmatics. - London: Longman, 1995. - 224 p.

6.  Yule G. Pragmatics. - Oxford: Oxford University Press, 1996. - 138 p.

1. Filologiya 241


https://portal.issn.org/resource/ISSN/2181-2926
https://ijsp.uz/index.php/journal/index

